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                                 Μοσχάτο,  30 – 9 – 2024
 ΔΗΜΟΣ ΜΟΣΧΑΤΟΥ – ΤΑΥΡΟΥ                              Αριθ. Πρωτ.: Δ.Υ.                                                           

                -------  

 ΝΟΜΙΚΗ  ΥΠΗΡΕΣΙΑ                                    
                -------                                             Προς:
                                                                                           ΤΟΝ ΠΡΟΕΔΡΟ ΚΑΙ ΤΑ ΜΕΛΗ
                                                                                  ΤΗΣ ΔΗΜΟΤIKΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
                                                                                     ΔΗΜΟΥ ΜΟΣΧΑΤΟΥ – ΤΑΥΡΟΥ
                                                           ΓΝΩΜΟΔΟΤΗΣΗ

Του Νομικού Συμβούλου–Δικηγόρου του Δήμου Μοσχάτου–Ταύρου και Προϊσταμένου της Νομικής Υπηρεσίας Ηλία Ν. Μπιζάνη (ΑΜ: 10627/ΔΣΑ).
                                                      --------------------
Σχετ.: 1) Η με αριθ. 579/2024 οριστική απόφαση του Ειρηνοδικείου Αθηνών (Διαδικασία Περιουσιακών Διαφορών-Αμοιβών).            

            2)  Η από 15.4.2024  και με αριθ. κατάθ. ΓΑΚ 33337/2024 και ΕΑΚ 216/2024 αγωγή της Δικηγόρου του Δήμου Ε……. Π……….. κατά του Δήμου ενώπιον του Ειρηνοδικείου Αθηνών.

           3) Η με αριθ. 625/2022 απόφαση του Αρείου Πάγου (Β1’ Πολιτικό Τμήμα). 

Θέμα: Λήψη απόφασης για την άσκηση ή μη έφεσης ενώπιον του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αθηνών ή άλλου τακτικού ή έκτακτου μέσου ή βοηθήματος κατά       της Δικηγόρου του Δήμου Ε……. Π………..  και κατά της με αριθ. 579/    2024 απόφασης του Ειρηνοδικείου Αθηνών (Διαδικασία Περιουσιακών Διαφορών- Αμοιβών).
                                                      --------------------
     Σας εκθέτω τα ακόλουθα σε σχέση με το συγκεκριμένο θέμα :
     Ι. Με τη με αριθ. 579/2024 οριστική απόφαση του Ειρηνοδικείου Αθηνών (Διαδικασία Περιουσιακών Διαφορών- Αμοιβών), η οποία κηρύχθηκε προσωρινά εκτελεστή, έγινε δεκτή η αγωγή της ενάγουσας Δικηγόρου του Δήμου Ε……. Π………..  του Β….. και υποχρεώθηκε ο εναγόμενος Δήμος Μοσχάτου-Ταύρου να καταβάλει στην ενάγουσα το ποσό των δύο χιλιάδων τριακοσίων ενενήντα επτά ευρώ και πενήντα τριών λεπτών του ευρώ (2.397,53) νομιμοτόκως από την επόμενη της επίδοσης της αγωγής (η αγωγή επιδόθηκε στις 18.4.2024) μέχρι την εξόφληση,  με το επιτόκιο του άρθρου  45 ν. 4607/2019 (3% ετησίως ), η δε δικαστική δαπάνη συμψηφίστηκε ανάμεσα στους διαδίκους. 

     Το  ποσό που ζητήθηκε με την ως άνω αγωγή και επιδικάσθηκε με την εν λόγω απόφαση αφορούσε τις παρακρατήσεις επί της μηνιαίας αντιμισθίας της ενάγουσας Δικηγόρου του Δήμου κατά  το χρονικό διάστημα από 25-4-2019 μέχρι και 31-8-2022 ύψους 2% για την εισφορά αλληλεγγύης και 1% για την ειδική εισφορά των ασφαλισμένων του Ταμείου Προνοίας των Δημοσίων Υπαλλήλων πέραν των προβλεπομένων υπέρ του ταμείου αυτού, οι οποίες κρίθηκαν ως μη νόμιμες από το δικάσαν Δικαστήριο. 

     ΙΙ.  Σύμφωνα με την  παραγ. 1 περ. ι’ του άρθρου 72 του ν. 3852/2010  όπως έχει τροποποιηθεί και ισχύει, σε συνδυασμό με το άρθρο 74Α παρ. 1 του ίδιου νόμου
 , η Δημοτική Επιτροπή « ….αποφασίζει για την άσκηση ή μη όλων των ένδικων βοηθημάτων και των ένδικων μέσων, καθώς και για την παραίτηση από αυτά, πλην των περιπτώσεων δικών που αφορούν στον προσδιορισμό ή τη μετατροπή της εργασιακής σχέσης μεταξύ εργαζομένων και του Δήμου, στις οποίες η άσκηση ενδίκων μέσων είναι υποχρεωτική. Επίσης, αποφασίζει τον συμβιβασμό ή την κατάργηση δίκης που έχει αντικείμενο ποσό έως εξήντα χιλιάδες (60.000) ευρώ, πλέον ΦΠΑ. Όταν το αντικείμενο της δίκης είναι άνω του ποσού αυτού, τότε εισηγείται τη λήψη απόφασης από το δημοτικό συμβούλιο. Δεν επιτρέπεται συμβιβασμός ή κατάργηση δίκης για απαιτήσεις μισθών, επιδομάτων, αποζημιώσεων, εξόδων παράστασης, εξόδων κίνησης και γενικά μισθολογικών παροχών οποιασδήποτε μορφής, εξαιρουμένων εκείνων για τις οποίες το νομικό ζήτημα έχει επιλυθεί με απόφαση ανωτάτου δικαστηρίου. Η απόφαση της Οικονομικής Επιτροπής για τις περιπτώσεις των προηγούμενων εδαφίων, πλην αυτών που αφορούν στον προσδιορισμό ή τη μετατροπή της εργασιακής σχέσης κατά τα προβλεπόμενα στο πρώτο εδάφιο, λαμβάνεται ύστερα από γνωμοδότηση δικηγόρου, η έλλειψη της οποίας συνεπάγεται ακυρότητα της σχετικής απόφασης. Η παρούσα ρύθμιση ισχύει και όταν η αρμοδιότητα ασκείται από το δημοτικό συμβούλιο.»
     ΙΙΙ. Στην εδώ αναφερόμενη υπόθεση επισημαίνεται ότι το κρίσιμο νομικό ζήτημα έχει λυθεί αμετακλήτως υπέρ της βασιμότητας των ένδικων αγωγικών  αξιώσεων με απόφαση Ανωτάτου Δικαστηρίου και δη με την 625/2022 απόφαση του Αρείου Πάγου - Β1’ Πολιτικό Τμήμα (δημοσ. ΤΝΠ/ΝΟΜΟΣ), η οποία απεφάνθη ad hoc επί του εν λόγω νομικού ζητήματος και έκρινε ότι οι Δικηγόροι, οι οποίοι παρέχουν τις υπηρεσίες τους στα νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου με σχέση έμμισθης εντολής δεν υποχρεούνται στην καταβολή της εισφοράς αλληλεγγύης και της εισφοράς υπέρ του ΟΑΕΔ (της παρ. 2  εδάφια  α’ και β’  του άρθρου 38 του ν. 3986/2011), αφού προϋπόθεση καταβολής αυτών αποτελεί η παροχή εξαρτημένης εργασίας.  

     Συγκεκριμένα, η εν λόγω απόφαση (της οποίας έκανε ρητή μνεία η εκδοθείσα με αριθ. 579/2024 απόφαση του Ειρηνοδικείου Αθηνών, βλ. τέλος της σκέψης με λατινικό αριθμό ΙΙ.) ρητά δέχεται ότι, ως προς τους έμμισθους δικηγόρους των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου (όπως η Ε……. Π……….., έμμισθη δικηγόρος του νομικού προσώπου δημοσίου δικαίου με το όνομα «ΔΗΜΟΣ ΜΟΣΧΑΤΟΥ–ΤΑΥΡΟΥ ΑΤΤΙΚΗΣ»), δεν έχουν εφαρμογή οι διατάξεις των άρθρων 38 παρ. 2 του ν. 3986/2011, όπως ισχύει μετά την τροποποίηση τους με το άρθρο 24 του ν. 4002/2011, το ΝΔ 2961/1954 σε συνδυασμό με τον ΑΝ 1846/1951. Τούτο διότι οι εν λόγω διατάξεις αναφέρονται σε υποχρεώσεις των υπαλλήλων των νομικών προσώπων, οι οποίοι συνδέονται με σχέση εξαρτημένης εργασίας με αυτό και  δεν αφορούν τους έμμισθους δικηγόρους, που συνδέονται με σχέση εντολής, ενώ δεν μπορεί να εξαχθεί διαφορετική νομοθετική βούληση από την κοινή υπουργική απόφαση 2/57654/0022/22.8.2011, που εκδόθηκε κατ’ εξουσιοδότηση του νόμου σχετικά με τον τρόπο υπολογισμού της εισφοράς, η οποία αναφερόμενη σε "μισθοδοτούμενο προσωπικό", δεν μπορεί να επεκτείνει τους υπόχρεους φορείς, γιατί δεν έχει τέτοια εξουσιοδότηση και άρα είναι προφανές ότι αναφέρεται σε υπαλληλικό προσωπικό κατά τη σαφή διάταξη του νόμου.
     ΙV. Ενόψει των παραπάνω, εφόσον δεν υφίσταται προοπτική ευδοκίμησης τυχόν ασκηθείσας έφεσης ή άλλου τακτικού ή έκτακτου μέσου ή βοηθήματος κατά της ως άνω  με αριθ. 579/2024 οριστικής απόφασης του Ειρηνοδικείου Αθηνών (καθόσον το νομικό ζήτημα έχει αμετακλήτως κριθεί), ενδεχόμενη άσκηση και εκδίκαση έφεσης ή άλλου τακτικού ή έκτακτου μέσου ή βοηθήματος και  απόρριψη αυτών θα επιβάρυνε τον Δήμο με επιπλέον τόκους του χρονικού διαστήματος μέχρι την έκδοση της σχετικής απόφασης επ’ αυτών και με δικαστική δαπάνη σε βάρος του Δήμου. 
     V. Επομένως, με βάση τα όσα παραπάνω εκθέτω, γνωμοδοτώ ότι είναι επωφελέστερη για τον Δήμο Μοσχάτου–Ταύρου η μη άσκηση από αυτόν έφεσης  ή  άλλου τακτικού ή έκτακτου μέσου ή βοηθήματος κατά της ως άνω με αριθ. 579/2024 οριστικής απόφασης του Ειρηνοδικείου Αθηνών (Διαδικασίας Περιουσιακών Διαφορών - Αμοιβών) και κατά της Ε……. Π……….. .
                                                         Ο Νομικός Σύμβουλος–Δικηγόρος του Δήμου  

	   ΗΛΙΑΣ  ΝΙΚ. ΜΠΙΖΑΝΗΣ

              ΔΙΚΗΓΟΡΟΣ

   ΚΟΡΑΗ 36 – 183 45  ΜΟΣΧΑΤΟ
   (Δημαρχείο  Μοσχάτου-Ταύρου)
                     213-2019688      
          Α.Μ. : 10627/Δ.Σ.Α. 
   elias.mpizanis@hotmail.com   


� το οποίο ορίζει ότι: «1. Από την αυτοδιοικητική περίοδο που άρχεται την 1η.1.2024, όπου στην κείμενη νομοθεσία γίνεται αναφορά ή παραπομπή στη οικονομική επιτροπή, την επιτροπή ποιότητας ζωής και την εκτελεστική επιτροπή των δήμων, καθώς και στις αρμοδιότητες αυτών, εφεξής νοείται η δημοτική επιτροπή, η οποία ασκεί τις αρμοδιότητες αυτές».
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